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AGENDA / TEMARIO 

1. Junta de Infraestructura 
 

DESARROLLO 

1. Junta de Infraestructura 
• IDU presenta los antecedentes del proyecto, además, señala la información de los contratos. Por otro 

lado, los alcances de los estudios y diseños, en este aspecto se aclara que el componente 
electromecánico se deja en estado de factibilidad avanzado, debido a que varía de acuerdo con el 
proveedor de tecnologías de cable. Dentro de la presentación se muestra la localización del proyecto que 
empieza en el portal 20 de Julio, pasa por La Victoria y se divide hasta el sector Altamira junto con el 
ramal Juan Rey. Se muestra la estación de transferencia ubicada en el portal 20 de Julio, se describen las 
alternativas de las cuales se está realizando el análisis a partir de la matriz multicriterio. En la estación 
intermedia de La Victoria y la estación de retorno Altamira. En el caso de la estación de retorno en el 
ramal Juan Rey se muestran las interferencias con líneas de alta tensión en el sector de la alternativa 
más cercana al parque entre nubes. IDU presenta el proceso metodológico para la selección de 
alternativas, se indica que el 90% de los criterios para la evaluación de la Matriz Multicriterio son 
cuantitativos, dentro de los criterios más relevantes se destacan la comodidad para el usuario, 
complejidad constructiva en estaciones, tiempo de construcción y las interferencias con redes. El 
CONSULTOR presenta la evaluación técnica que tiene una ponderación del 26% dentro de los criterios 
que se evalúan las estaciones, dentro de la evaluación técnica se encuentran criterios como tiempo de 
construcción, afectación a estructuras existentes, complejidad constructiva, interferencia con redes, 
fundación procesos geológicos, afectación por ubicación de pilonas y la necesidad de infraestructura de 
conexión. En cuanto a tránsito y movilidad que representa el 24% en la ponderación se describen criterios 
como interferencia operacional, acceso independiente, conflictos peatonales, longitud de caminata, 
afectación de plataforma. En el caso del componente de costos y presupuestos que ocupa el 16% en la 
ponderación e indican los criterios como CAPEX, OPEX y costo predial. Se muestra el sistema de 
transporte aéreo que ocupa un 15% y sus criterios. En el caso de urbanismo que presenta un 5% en la 
ponderación. En el caso del componente social este ocupa un 13% en la ponderación de la selección de 
alternativas. Por último, se presenta el componente ambiental que se pondera en un 2% en la selección 
de alternativas. IDU presenta la propuesta urbana para las pilonas. 

• Maria Mercedes indica que los criterios han sido muy exhaustivos, sin embargo, en el sector alto de la 
localidad no se tienen desarrollos urbanísticos, por lo anterior, el cable es un punto de partida importante 
para el desarrollo urbano en la zona y pregunta si se consideraron algunos soportes urbanos 

• IDU responde que dentro del alcance se definen áreas de oportunidad, sin embargo, aclara que con 
Secretaría de Hábitat y otras entidades que hacen parte de la mesa interinstitucional, se ha realizado el 
análisis alrededor de la línea 

• Felipe Alberto expresa que es importante que el componente urbanístico se desarrolle en un proyecto 
integral urbano y señala que el valor de 5% que se puso para la selección de la matriz multicriterio quizás 
no represente completamente el alcance urbano que se requiera 

• IDU indica que la idea es incluir el proyecto dentro del programa de revitalización 
• Felipe Alberto señala que es importante mostrarle a la alcaldesa el alcance de urbanismo (ejemplifica a 

partir de la secretaría de la mujer y sus proyectos, secretaría de educación realizará un proyecto que se 
acopla al proyecto del cable) 

• José Antonio (Hábitat) indica que con la mesa interinstitucional se ha trabajado y dentro del POT se ha 
desarrollado incluyéndolo en este proyecto. Expresa que se han desarrollado espacios como áreas de 
oportunidad que desarrollan áreas de oportunidad 

• Maria Mercedes, expresa que aún no está incluido en el POT 
• José Antonio señala que si estaba incluido como actuación estratégica 
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 • Felipe Alberto dice que se está justificando mostrar a la alcaldesa el programa completo y el proyecto 
urbano integral 

• Maria Constanza (IDU) expresa que desde que se construyeron los Términos de Referencia se ha tenido 
en cuenta la unión al desarrollo integral urbano del proyecto. El objetivo de esta presentación es confirmar 
la factibilidad y evitar reprocesos en la etapa de estudios y diseños 

• Felipe Alberto indica que es importante colocar una tabla de compromisos de la mesa interinstitucional 
• Felipe (Transmilenio) expresa que dentro de esta tabla que propone Felipe Alberto se debería incluir las 

actividades en paralelo. Además, en la etapa de prefactibilidad se deben tener en cuenta los espacios de 
espera de los usuarios dentro de los espacios de las estaciones 

• Maria Mercedes indica que es importante que la inviten de forma personal a la mesa interinstitucional, 
además, se pide que se enfoque no solo con revitalización sino también reequilibrio de la UPL.  

• Maria Victoria Villamil (SDP) sería importante trabajar en una franja de reserva de servicios públicos 
alrededor del cable  

 

COMPROMISOS PACTADOS 

   
 

ANEXOS DEL ACTA 

# Nombre del Anexo: (documento/CD) No. de Folios 

1.   

2.   
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